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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1.2 REGIAO

SoONCUrRso MRLICO

Ao receber este caderno, verifique se ele contém uma proposta para a elaboragao de
sentenca civel, correspondente a parte da segunda prova escrita, acompanhada de
paginas para rascunho.

Caso o caderno esteja incompleto ou tenha qualquer defeito, solicite ao fiscal de sala mais
proximo que tome as providéncias cabiveis.

As paginas para rascunho sdo de uso opcional; ndo contardo, portanto, para efeito de
avaliacao.

Nao se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizag¢ao de fiscal de sala.
Admitir-se-a, na prova escrita, consulta somente a legislagado, desacompanhada de quaisquer
anotacdes ou comentarios, vedada a consulta a sumulas ou a obras doutrinarias.

Nao serao fornecidas folhas suplementares para rascunho nem para texto definitivo.

Na duracao da prova esta incluido o tempo destinado a identificagdo — que sera feita no
decorrer da prova — e a transcrigao do texto para o Caderno de Texto Definitivo da Segunda
Prova Escrita (P,)— Sentenca Civel.

Ao terminar a prova, chame o fiscal de sala mais préximo, devolva-lhe o caderno de texto
definitivo e deixe o local de prova.

A desobediéncia a qualquer uma das determinagbes constantes em edital, no presente
caderno ou no caderno de texto definitivo podera implicar a anulagédo da sua prova.

.
OBSERVACOES

Nao serao objeto de conhecimento recursos em desacordo com o estabelecido em edital.
Informagdes adicionais: telefone 0(XX) 61 3448-0100; Internet —www.cespe.unb.br. @ ces eU n B
E permitida a reprodugéo deste material apenas para fins didaticos, desde que citada a fonte. Centro de SelecBo ¢ do Promoco de Eventos







SEGUNDA PROVA ESCRITA (P;) - SENTENCA CIVEL

* Nesta parte da prova, faga o que se pede, usando os espagos para rascunho indicados no presente caderno. Em seguida, transcreva
o texto para o CADERNO DE TEXTO DEFINITIVO DA SEGUNDA PROVA ESCRITA (P;) - SENTENCA CIVEL, nos
locais apropriados, pois nao serao avaliados fragmentos de texto escritos em locais indevidos.

* Respeite o limite miximo de duzentas e dez linhas para a sentenca. Qualquer fragmento de texto além desse limite serd
desconsiderado.

* Sera considerada nula a sentenca que nio contiver relatério.

* No caderno de texto definitivo, identifique-se apenas no cabegalho da primeira pagina, pois nao sera avaliado texto que tenha
qualquer assinatura ou marca identificadora fora do local apropriado. Caso o texto exija identificagdo, utilize apenas o nome Juiz
Federal Substituto. Ao texto que contenha outra forma de identificagdo serd atribuida nota zero, correspondente a identificacdo
do candidato em local indevido.

SENTENGA CiVEL

Em lei do municipio de Manaus — AM, foi instituida a demarcacéo de areas prioritarias de criacao
de animais em povoados situados dentro dos limites do Parque Nacional da Amazdnia e na zona de
amortecimento dessa unidade de conservacado da natureza, tendo sido autorizado o desmatamento do
referido parque para a instalacao de criatdrios de gado bovino e para o plantio de soja transgénica.

Em decorréncia da aprovacdo da lei, cinco pessoas fisicas e cinco pessoas juridicas, todas
cadastradas e selecionadas pelo municipio, mediante prévio licenciamento ambiental, instalaram-se
nessas areas prioritarias e promoveram o desmatamento necessario para o exercicio de suas atividades
de criacdo de gado bovino, com a implementacédo de pastagens, casas de morada, cercas e currais, tendo
assim procedido durante o periodo aproximado de trés anos. Entre as pessoas fisicas, trés eram
pequenos proprietarios, oriundos da zona rural, que ali passaram a residir e a trabalhar com suas
familias, em regime de economia de subsisténcia, principalmente extrativista.

Inconformada com tal acdo, por reputa-la atentatéria ao Sistema Nacional de Unidades de
Conservacgao da Natureza, a Unido ajuizou acao civil publica, distribuida ao juizo federal da 2.2 Vara da
Secédo Judiciaria do Estado do Amazonas, em face do municipio de Manaus e dos beneficiarios do ato
impugnado, requerendo, liminarmente, a antecipacdo de tutela inibitéria para que o municipio e as
pessoas autorizadas pela lei municipal, questionada por agredir o pacto federativo, abdicassem de
qualquer medida que favorecesse o desmatamento da area ou o suporte técnico e material a construcéo
de pastagens, cercas, currais, criatérios de animais e ao plantio de soja nas areas elencadas na
mencionada lei, sob pena de multa coercitiva no valor de R$ 10.000,00 por dia de atraso no cumprimento
dessa obrigacao especifica, sem prejuizo das san¢des criminais cabiveis.

A Unido requereu, também, a condenacdo dos réus ao cumprimento de obrigacdo de fazer
consistente na demolicdo de todas as construcfes ali ja existentes, em manifesta agressao ao meio
ambiente, na remocao definitiva de cercas, criatérios de animais e currais, bem como das plantac¢fes de
soja transgénica. Requereu, ainda, que se determinasse aos promovidos a apresentacgdo, no prazo de
quinze dias, para a competente avaliacdo do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis (IBAMA) e do Instituto Chico Mendes de Conservacgao da Biodiversidade (ICMBio),
de projeto de recuperacdo das areas degradadas, visando a revitalizagcdo dos ecossistemas e dos
corredores ecoldgicos agredidos, com cronograma definido pelos 6rgdos ambientais competentes,
devendo os promovidos ressarcir os prejuizos causados ao Parque Nacional da Amazénia em razao da
aplicacdo dos dispositivos da referida lei.

Finalmente, a Unido pediu a intimacgao do Ministério Publico Federal e a condenacédo dos réus em
custas e honorarios advocaticios. Protestou, ainda, pela producdo de provas documentais, periciais e
testemunhais, requerendo a citagdo dos réus para responderem na forma legal, atribuindo a causa o
valor estimado de R$ 2.000.000,00.

Em contestacdo, os demandados alegaram, preliminarmente, ilegitimidade ativa da Unido para
ajuizar a acao civil publica, como também incompeténcia absoluta da justica federal para processar e
julgar a demanda, cujos autos, segundo eles, deveriam ser remetidos a justica do estado do Amazonas,
juizo competente em face do foro privativo de que dispunham. Os demandados requereram, ainda, o
indeferimento da peticao inicial, sob o entendimento de n&o ser cabivel o controle de constitucionalidade
de leis por meio de ac¢ao civil publica.
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No mérito, os demandados alegaram que a lei impugnada atende as exigéncias da ordem
econdmica e social, preconizada no art. 170 da Constituicdo Federal (CF), visto que visa a uma existéncia
digna para todos por meio de projetos sociais sustentaveis, tal como o que desenvolviam. Destacaram,
ainda, que a CF outorga ao municipio competéncia comum e concorrente com a Unido em matéria
ambiental, e que, no caso em aprec¢o, 0 municipio de Manaus, em defesa do meio ambiente, exigira
estudo prévio de impacto ambiental (EIA/RIMA), com ampla publicidade, para licenciar o aludido projeto
socioecondmico no Parque Nacional da Amazbnia, objeto da lide. Os demandados pediram, assim, que
fosse declarada a improcedéncia da a¢cdo, com a condenacéo da parte autora no 6nus da sucumbéncia,
e protestaram, também, pela producao das provas necessarias a solucdo da lide em seu favor.

Sucessivamente, os demandados requereram que fossem indenizados cabalmente por danos
materiais e por todas as acessbGes e benfeitorias edificadas nas areas ocupadas, alegando que
procederam de boa-fé e que todas as atividades foram desenvolvidas com a permissao e sob o controle
do poder publico municipal, respaldadas por estudos de impacto ambiental. Os demandados também
pediram, ainda em carater sucessivo, que a eles fosse permitida a realizacdo de termo de ajuste de
conduta, a fim de poderem concluir com efetivo proveito seu projeto socioeconémico.

No que tange as preliminares, o juiz do feito, em carater excepcional, reservou-se para aprecia-las
na sentenca final.

A instrucédo do feito deixou demonstrado que, efetivamente, o municipio de Manaus exigira prévio
estudo de impacto ambiental para licenciar aquele projeto socioeconémico, e, mediante prova pericial,
com a manifestacdo das partes e do Ministério Publico Federal, que os demandados, beneficiarios do
projeto socioecondmico, durante os trés anos de atuacdo, desmataram o suficiente para o exercicio de
suas atividades, tudo sob a supervisdo do 6rgao ambiental local, e que edificaram casas e construiram
cercas, currais e aguadas nas suas respectivas areas, com excec¢do de trés dos ocupantes, pessoas
fisicas, que edificaram somente casas de morada, ali tendo passado a residir com suas familias em
regime de economia de subsisténcia — cultivo de feijdo, milho, mandioca etc. —, inclusive extrativista,
sem criacdo de gado. Foi constatado, ainda, que o projeto socioeconémico localizava-se efetivamente
no interior do Parque Nacional da Amazbdnia, ha muito tempo criado por lei federal.

Constatou-se, ainda, por meio de prova pericial, a existéncia de graves danos a biota do Parque
Nacional da Amazébnia, em razao do desmatamento de 3.000 ha de floresta nativa para a instalagcédo do
referido projeto socioecondmico, no qual ndo se identifica nenhuma referéncia a plano de manejo dos
recursos naturais ali existentes, o que implicou agressdo a zona de amortecimento e ao corredor
ecologico daquela unidade de protecao integral, com impactos negativos nos ecossistemas naturais de
relevancia ecoldgica e de beleza cénica, em prejuizo de sua diversidade bioldgica, avaliando-se os
danos ali causados no montante de, aproximadamente, R$ 1.500.000,00, que deveriam ser repartidos
proporcionalmente entre os seus responsaveis. No demonstrativo transcrito a seguir, registram-se os
valores referentes as benfeitorias realizadas na area bem como os relativos aos danos causados ao meio

ambiente.
VALOR RACIAEIENIAE
NOME ATIVIDADE (em R$) valores indenizaveis
(em R$)

Jodo José da Silva agricultura extrativista 10.000,00 20.000,00
Joaquim dos Anzois agricultura extrativista 8.000,00 20.000,00
Pedro Antdnio Brasileiro agricultura extrativista 9.000,00 20.000,00
Manoel Felicissimo pecuaria 50.000,00 140.000,00
Felizardo Tristdo agropecuaria 60.000,00 150.000,00
Nova Floresta Pecuarista Ltda. pecuaria 90.000,00 200.000,00
Renascer — Produtos agropecuaria 120.000,00 200.000,00
Agropecuérios Ltda.

Campos Belos Ltda. pecuaria 150.000,00 250.000,00
Fazenda Verdes Ares Ltda. agropecuaria 140.000,00 250.000,00
Fazenda Nova Esperanca Ltda. agropecuaria 160.000,00 250.000,00

O estado do Amazonas, o IBAMA, o ICMBIio, a organizacgdo internacional Greenpeace, o Ministério
Publico Federal e o Ministério Publico Estadual pediram para ingressar no feito como litisconsortes ativos,
do que discordaram os réus, que alegaram quebra do principio da isonomia das partes na relagdo
processual. Por decisao judicial irrecorrida, foi deferido o pedido de formacgao do litisconsércio ativo em
referéncia, cujos integrantes aderiram, integralmente, as razfes apresentadas pela autora.

O representante do Ministério Publico Federal prestigiou as razdes e os pedidos formulados pela
autora e pelos litisconsortes ativos necessarios, tendo pugnado pela procedéncia da agdo em suas razdes
finais.

Apresentadas as razdes finais das partes interessadas, os autos foram conclusos para a sentenca.

Em face dos fatos apresentados, prolate sentenga, com base nos requisitos do art. 458 do Cédigo de Processo Civil, examinando e
decidindo todas as questdes manejadas pelas partes.

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regido Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel
Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao -2-




RASCUNHO — SENTENCA CivEL — 1/7

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CiVEL — 2/7

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CiVEL — 3/7

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CivEL — 4/7

91

92

93

94

95

96

97

98

99

100

101

102

103

104

105

106

107

108

109

110

111

112

113

114

115

116

117

118

119

120

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CiVEL — 5/7

121

122

123

124

125

126

127

128

129

130

131

132

133

134

135

136

137

138

139

140

141

142

143

144

145

146

147

148

149

150

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CiVEL — 6/7

151

152

153

154

155

156

157

158

159

160

161

162

163

164

165

166

167

168

169

170

171

172

173

174

175

176

177

178

179

180

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao




RASCUNHO — SENTENCA CiVvEL - 7/7

181

182

183

184

185

186

187

188

189

190

191

192

193

194

195

196

197

198

199

200

201

202

203

204

205

206

207

208

209

210

UnB/CESPE — TRF 1.7 Regiéo

Segunda Prova Escrita (P;) — Sentenca Civel

Cargo: Juiz Federal Substituto da 1.? Regidao







