PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAQ
[X CONCURSO PUBLICO PARA PROVIMENTO DE CARGO DE JUiZ FEDERAL
SUBSTITUTO

3 PROVA ESCRITA

[ PRIMEIRA QUESTAO

Levando em conta o enunciado que se segue, prolate sentenga
observando os requisitos previstos no art. 381 do Codigo de Processo Penal,
exceto o do inciso Vi, examinando e decidindo todas as questdes postas pelas
partes.Néo utilize nenhum sinal de identificagdo. (Q relatério é imprescindivel.)

VALOR DESTA QUESTAO: SEIS PONTOS

Em fins de 2001. as pessoas a seguir indicadas resolveram se organizar para
a pratica de roubos a estabelecimentos bancarios situados na Regido Norte:

ALBERTO CARDOSO COSTA (1), Delegado da Policia Civil de Minas
Gerais, lider do grupo; BERNARDQ DE CASTRO LUZ (2), Detetive da Policia Civil
de Minas Gerais; CRISTOVAO NONATO DA SILVA (3), empresario do ramo de
exportacdo de madeira em Belém do Para, cunhado de ALBERTO e principal
financiador do grupo: DEBORA COSTA DA SILVA(4), do lar, mulher de
CRISTOVAQ e irm3 de ALBERTO; EUZEBIO DE SOUSA DOS SANTOS (5),
fazendeiro e residente nas imediacées de Goiania - GO, fornecedor das armas de
grosso calibre necessarias aos assaltos: FRANCISCO SIMOES BODAS (6).
motorista e homem de confianca de CRISTOVAQ. hé vérios anos, também
residente em Belém: e GERALDO DE TAL (7), sobre o qual pouco se sabe, a n3o
ser o fato de que chegara a Belém na companhia de ALBERTO e BERNARDO.

Como primeiro alvo, elegeram a Agéncia de Penhores da Caixa Econdmica
Federal em Belém. Com este designio, ALBERTO, BERNARDO e GERALDO
chegaram a Belém, onde, inicialmente, se hospedaram na residéncia de
CRISTOVAO e DEBORA. Posteriormente, alugaram um apartamento na mesma
cidade. em nome de ALBERTO, que figurou no contrato de locagdo com o nome
falso de ALBERTO DOMINGOS PEREIRA, igual ao nome constante da carteira de
identidade e CPF falsos que portava,
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DEBORA, além de expedir declaracdo, destinada & imobilidria, de que
ALBERTO DOMINGOS PEREIRA era gerente de sua empresa CONTINENTAL
TRANSPORTE LTDA., com salario mensal de R$ 3.000,00 (irés mil reais), figurou
como fiadora do contrato de locagdo. Enguanto FRANCISCO, durante varias
semanas, se dedicava a estudar as imediaces da agéncia da CEF escalhida para o
roubo, BERNARDO e GERALDO viajaram até a fazenda de propriedade de
EUZEB!O nas imediagOes de Goiania, dele obtendo armas automaticas de grosso
calibre e munigdo, que trouxeram para Belém.

Depois de cerca de dois meses de preparativos, nas primeiras horas da
madrugada do sabado de carnaval, 09/02/2002, o plano de assaito foi posto em
execucao. Primeiramente, BERNARDO. FRANCISCO e GERALDO se dirigiram &
casa do gerente da agéncia bancaria, Zaqueu Alves de Oliveira, detiveram-no
mediante ameaca de armas de fogo e o trouxeram a agéncia da CEF, onde eram
aguardados por ALBERTO e HERMETO AGUIAR PINHEIRO (8}, outro empregado
de CRISTOVAOQ. ambas com a missao de “dar cobertura” externa ao assalto.

No interior da agéncia, os detentores de Zaqueu ficaram sabendo que a
chave do cofre se encontrava com Yari Cardoso Junior, Tesoureiro do
estabelecimento, pelo que BERNARDO e FRANCISCO. deixando GERALDO
vigiando Zaqueu na agéncia. se deslocaram até a casa do Tesoureiro, onde
também o sealestraram, trazendo-o para a agéncia, munido da chave do cofre.

Toda esta movimentacdo estava sendo feita com uma picape alugada em
nome de ALBERTOQO, com o mesmo nome e documentos falsos que serviram para a
locagcdo do imdvel, e paga com o cartdo de crédito de CRISTOVAO, aue, na
ocasido, justificara o fato na locadora de veiculos com a afirmacao de ser ALBERTO
seu motorista particular. J& os membros do grupo encarregados da cobertura
externa. ALBERTO e HERMETO. utilizavam o veiculo Gol. com placa de Belém-PA,
que havia sido subtraido. mediante arrombamentc e ‘“ligagdo direta”, por
FRANCISCO na noite da sexta-feira anterior, estacionado na rua de uma zona
residencial.

Enguanto ocorriam as operagdes dentro da agéncia de penhores, ALBERTO
e HERMETO viram-se forcados a render o porteiro de prédio vizinho, Xenofonte
dos Santos, que observava o movimento. e conduzi-lo ao interior da agéncia, onde
foi mantido sob a pontaria de armas de grosso calibre, juntamente com Zaqueu e
Yuri

Durante a ocupacao da agéncia, os agentes comunicavam-se por celulares e
pelo telefone publico, existente no interior do estabelecimento, com CRISTOVAO e
EUZEBIO, de quem recebiam instrucdes, sendo gque este Ultimo encontrava-se
hospedado no apartamento atugado.

Como resultado do roubo, os agentes tiveram que dar trés viagens na picape

alugada, com um total aproximado de 600 guilos de 6i ] ~que retiraram no

cofre da agéncia bancaria e guardaram no apartamento alugado.

Concluida a operagédo. na tarde do mesmo sabado ALBERTO e BERNARDO
se dirigiram ao aeroporto. em cujo estacionamentc deixaram a picape alugada,
horas depois recolhida por CRISTOVAQ e devolvida a locadora de veiculos, e
embarcaram em voo com destino 2 Belo Horizonte. Ao ler no jornal, na segunda-
feira subseqliente, que um dos suspeitos do crime poderia ser um empresario do
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setor de exportacdo de madeiras, CRISTOVAO empreendeu viagem para S&o Luis
do Maranhao, onde permaneceu até ser preso.

Ainda no sébado (09/02), cientificada da ocorréncia por passantes que viram
as portas da agéncia abertas, a autoridade policial estadual formulou requerimento
verbal ao Juiz de Direito de plantado, posteriormente reduzido a termo. e dele obteve”
requisicdo, dirigida a companhia telefénica, da lista de ligacdes feitas e/ou recebidas
pelo telefone publico situado no interior da agéncia, com o gue a autoridade policial
pdde elaborar um roi de telefones suspeitos.

No domingo, 10, o Juiz de Direito de plantdo, ao receber requerimento de
guebra do sigilo telefénico das linhas indicadas pela autoridade policial, declinou de
sua competéncia para a matéria e remateu todo o expediente ac juiz federal de
plantdo que, incontinente, o deferiu, e remeteu ¢ mandado respectivo a
Superintendéncia da Policia Federal, que 0 executou e, em cooperagao com a
Pclicia Civil do Estado, conseguiu localizar boa parte dos suspeitos, nos dias
subseqguentes.

~ As escutas telefonicas abrangeram o telefone residencial de CRISTOVAO e
DEBORA, os telefones celulares de CRISTOVAO e ALBERTO, o telefone do
apartamento alugado, utilizado por EUZEBIO ¢ HERMETO. e o teiefone ceiular de
FRANCISCO. Das transcricbes das conversas gravadas, nada resultou que
incriminasse ou inocentasse DEBORA. CRISTOVAO manteve conversas com
ALBERTO, HERMETO, FRANCISCO e EUZEBIO. cujo contelido referiu-se a
imediata destinacio das jbias roubadas e as noticias do assalto veiculadas pela
imprensa de Belém. ALBERTQO comunicou-se com BERNARDO. dizendo-lhe que
tudo estava bem em Belo Horizonte, mas que seria melhor que ficasse mais um
tempo na casa de parentes, no interior de Sao Paulo. FRANCISCO recebeu
instrucdes de CRISTOVAQ, para que fosse para sua fazenda em Maraba, e |a
ficasse até ser chamado de voita. GERALDO ligou para ALBERTQO, de um telefone
publico em Mato Grosso, dizendo que precisava de dinheiro para prosseguir
viagem.

Decretadas as prisdes temporarias dos suspeitos, DEBORA e FRANCISCO
foram capturados logo na quarta-feira de cinzas, este ultimo confessando sua
participacdo no crime, e aquela afirmando nada saber, mas indicando o paradeiro
do marido, em viagem de negdcios ha varios dias. Quando as autoridades policiais
chegaram ao apartamento alugado. orientadas por FRANCISCO, prenderam
HERMETO, gue confessou sua participacio e revelou tudo que sabia sobre a trama
criminosa, mas sO conseguiram apreender cerca de dez por cento das joias
roubadas, e ndo encontraram. nessa oportunidade, nem depois, o fazendeiro
~EUZEBIO, o mesmo sucedendo em ralagdo a GERALDOC.

Em buscas na residéncia de DEBORA, os policiais, dentre grande acervo de
jéias, s6 conseguiram associar duas pegas ao produto do roubo na Agéncia de
Penhores da CEF. ALBERTO foi preso em Belo Horizonte na segunda-feira, 18 de
fevereiro. mas em nada contribuiu para a elucidagao dos fatos, muito menos de sua
participacdo neles, ao passo que BERNARDO foi preso em flagrante, na tentativa
de um assalto a supermercado. na cidade de Limeira-SP, ainda na mesma semana,
e logo removido para Beléem.

Quvido no inquérito policial. BERNARDO confessou todos os fatos, com
riqueza de detalhes, inclusive as preparacdes para outros assaltos a bancos {em
seu poder, em Limeira-SP. fora apreendida uma lista de estabelecimentos de credito



situados em Belém, Imperatriz € Santarém) e as inUmeras reunibes preparatorias
mantidas pelo grupo em Belém e Goiania. CRISTOVAO foi preso em Sao Luis do
Maranhao em 20 de fevereiro, quarta-feira, mas negou qualquer envolvimento com
os fatos. HERMETO., por ser primario e de bons antecedentes, e ter colaborado nas
investigagoes, foi posto em liberdade provisoéria logo apds a defesa prévia, o mesmo
acontecendo com DEBORA.

Concluido o inquérito policial. 0 Ministério Publico Federal ofereceu denuncia
contra todos os participantes da empreitada criminosa, exceto GERALDQ, sobre
quem pouco se apurara, nem mesmo seu paradeiro. Recebida a peca inaugural, a
Caixa Econémica Federal ingressou com pedido de assisténcia, ao que anuiu ©
Procurador da Republica.

Ao classificar as condutas narradas e individualizadas na denlncia, ©
Ministério Publico Federal fez as seguintes imputacGes, todas em face do Codigo
Penatl:

ALBERTO: art. 288, parégrafo unico; art. 157 §2°1 lleVcc art. 29; art. 148
c.c. arts. 29 e 69 (trés vezes); art. 304 (com a pena do art. 297) e art. 299 c.c. art. 70
(trés vezes) e c.c. art. 71 (duas vezes). Pediu, ainda. a perda do cargo publico, nos
termos do art. 92 — Céd. Penal:

BERNARDO: art. 288, paragrafo unico; art. 157 § 2° |, {l e V c.c. art. 29; art.
148 c.c. arts. 29 e €9 (duas vezes): e perda do cargo publico, nos termos do art. 92
— Céd. Penal

CRISTOVAO: art. 288, paragrafo Unice; art. 157 § 2°1, lle Vc.c. art. 29; e art.
148 c.c. arts. 29 e 69 (duas vezes):

DEBORA: art. 288, paragrafo Unico; art. 157 §2°Hcc art 29; art. 299; e art.
298:

EUZEBIO: art. 288, paragrafo Unico; art. 157 § 2°|. Il e V c.c. art. 29; art. 148 Lol
c.c. arts. 29 e B9 (duas vezes); e art. 10, § 2° da Lei n® 9.437/97(veorle 4 o 41 Wf :’ Y

FRANCISCO: art. 288, paragrafo unico; art. 157 § 2°|, eV c.c. art 29; art. i tbree
148 c.c. arts. 29 e 69 (duas vezes); e art. 155, § 4° I e III e HERMETO art. 157 &
2°,1ileVce art 29 e art 148 cc art, 29 R N

A denuncia foi recebida sem ressalvas em 1° de mart;o subsequente, pelo
Juizo da 12 Vara Federal do Pard, sucedendo-se as citacdes. a de EUZEBIO por
edital, e os interrogatérios dos denunciados presos, sempre em Belém. O processo
sofreu desmembramento e suspensdo, em relacio a EUZEBIO, por forca do artigo

366 do Cédigo de Processo Penal

A tdnica das defesas prévias dos acusados foi (a) a arguicdo de
incompeténcia da Justica Federal. sob o fundamento de aue os crimes nao lesaram
bem, servico ou interesse da Unido ou da empresa publica detentora dos ativos
roubados, que o juiz, em despacho. reservou-se para apreciar posteriormente, a
mingua de elementos suficientes aquela altura da persecucéo penal; (b) o pedido de
liberdade provisdria dos reus, acclhido apenas em relacdc a2 DEBORA e
HERMETO, mas nao quanto aos demais, por subsistirem situagdes que tornavam a
custodia preventiva necesséria, para garantia da instrucao criminal e aplicacéo da
lei penal, consubstanciadas na ousadia do assalto, na residéncia de alguns dos réus
fora do distrito da culpa, na aparente fuga de CRISTOVAO, e nos_maus
antecedentes criminais de ALBERTO, BERNARDO e FRANCISCO: e {¢) a arguigéo
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da ilegalidade da prova colhida do sigilo telefonico, por ter sido decretada por juiz
absolutamente incompetente. sem a observéncia das formalidades iegais e sem
gue. pelo mencos, houvesse inquérito policial instaurado na ocasido, e porque a lei
especifica alude ao “juiz competente da agéo principal’, e ndo a um juiz de plantéo
qualquer, ao que juiz processante respondeu que, diante de outros elementos de
convicgdo, suficientes para emprestar justa causa a acdo penal, reservava-se para
apreciar a alegacdo — legalidade da guebra do sigilo telefénico — ac final, quando
tivesse que vaiorar toda a prova colhida.

Concluida a instrucéo criminal, a situacdo de cada um dos acusados ficou
delineada nos termos a seguir descritos.

CRISTOVAD, ja tendo negado autoria no inquérito policial e no interrogatério,
juntou bilhete aéreo de ida e volta, para o trecho Belém -S&o Luis, com ida marcada
para 07/02/2002. mas desaccmpanhado do cartdo de embargue. e volta em aberto,
além de ata de reunio com outros empresarios. realizada na capital maranhense
em: 14 de fevereiro, quinta-feira. com sua presenga consignada.

Quanto as suas ligacdes com ALBERTO, disse saber que © mesmo viera a
Belém cumprindo diligéncia investigatoria sobre trafico de drogas, e hospedara-se
em sua casa nos primeiros dias, por se tratar de pessoa muito amiga da familia,
além de ser seu cunhado. Como os héspedes fossem trés, ajudara-ihe (a Alberto} a
encontrar um apartamento onde pudesse ficar mais a vontade. juntamente com
seus acompanhantes.

Na mesma linha defensiva do marido, DEBORA negou qualguer participacéo
nos crimes, disse ser dona de casa. mas figurar como so6cia minoritaria em uma das
empresas do marido. apenas “para constar’, sem desempenhar qualquer atividade
empresarial. Em razdo disso, de vez em quando o marido |he pedia para “assinar
umas coisas’, o que ela fazia sem olhar, ou olhando muito superficialmente. No
entanto. negou ter assinado os documentos que a incriminavam neste feito.

No wmm realizado no contrato de locagdo de imdvel e na
declaracdo de emprego em favor de ALBERTO, a pericia concluiu que havia muita
semelhanca entre as assinaturas constantes dagueles documentos e os padroes
graficos por ela oferecidos, mas aque ‘ndo podia afirmar, com certeza, que as
assinaturas provinham do punho de DEBORA’. Também afirmou desconhecer a
extensa folha de antecedentes do irm&o ALBERTO.

ALBERTO juntou ordem de servi¢o da Divisdo de Téxicos da Poticia Civil
mineira, designando-o para uma extensa operacéo de campana em Belém. Com
base em depoimentos de colegas de trabalho, ouvidos por carta precatoria em
Minas Gerais e em declaracbes dos co-réus. afirmou que sua ida a Belem tivera por
escopo proceder as aludidas investigagdes e discutir com o cunhado a criagao de
uma sociedade para o comércio de madeiras para Minas Gerais.

Na fase do artigo 499 do CPP, requereu, com base no art. 231 (do mesmo
Cédex)), que o juiz requisitasse & Corregedoria de Policia Civil de Minas Gerais
seus assentamentos funcionais, o que foi indeferido, tanto pelo momento processual
inadequado quanto porgue a providéncia estava ao alcance do interessado.

BERNARDO, retratando-se de sua confissdo no inauérito policial, por ter sido
ameacadc psicologicamente pela autoridade policial, associou-se a versao de
ALBERTO, de quem se disse subordinado, tendo vindo a Belém para as diligéncias
ja indicadas por ele.



HERMETQO manteve suas confissdes a todo o tempo, na expectativa de obter
o beneficio contempiado no art. 8°, paragrafo unico, da Lei n°® 8.072/90. Disse que
sO participara da atividade de vigiléncia externa do local do crime mediante a
promessa de receber R$1.000.00 (mil reais), feita por CRISTOVAOQ, que nao lhe
dissera que iria participar de um crime.

FRANCISCO, dizendo-se arrependido de seus atos, retificou sua versao dada
no inquérito policial, para inocentar o casal CRISTOVAQO e DEBORA, chamando a si
toda a responsabilidade dos fatos, inclusive a autoria da idéia do assalto, para a
qual atraira os hospedes ALBERTO, BERNARDO e GERALDO. ’

A vitima Xenofonte reconheceu as pessoas de ALBERTO e HERMETO na
fase inquisitorial, mas sem a observancia da forma_prescrita em lei. Zagueu e YUri
reconheceram BERNARDO e FRANCISCO em juize. mas nao no inquérito,
justificando-se na circunstancia de estarem traumatizados com as ameacgas gue
haviam sofrido nos primeiros momentos das apuragoes.

ALBERTO registra extensa folha de antecedentes criminais, em que figuram
inquéritos policiais por quadritha e roubo em andamento, um inguérito arquivado por
trafico de entorpecentes. uma condenagdo por abuso de autoridade, em grau de
apelacdo, dentre outras ocorréncias. Os antecedentes criminais de BERNARDO
compreendem o flagrante em Limeira-SP e trés inquéritos policiais por diversas
modalidades de estelionato.

CRISTOVAO registra antecedentes, consistentes em dois inguéritos policiais
arquivados, relativos a crimes de descaminho. FRANCISCO registra uma absolvigéo
por falta de provas pelo Tribunal do Juri da comarca de Marabé, acusado da autoria
direta do homicidio de um gerente da fazenda de CRISTOVAO, gualificado pela
promessa ou paga de recompensa, e ainda pendente de apela¢do no TJPA. Os
demais réus sdo primarios e tém bons antecedentes.

Em alegagdes finais, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL reeditou os
pedidos da denuncia, procedendo, contudo, a um ajuste na classificagao ali
adotada, quanto aos crimes contra a fé publica atribuidos a ALBERTO, para pedir
apenas a incidéncia do art. 299 do Codige Penal em continuidade delitiva (duas
vezes), considerando o uso dos documentos falsos como crime-meio.

Reiterou o pedido de perda do cargo, a ser declarada na sentenga, para
ALBERTO e BERNARDO. nos termos do art. 92 do Cadigo Penal. Ainda quanto a
ALBERTO. enfatizou sua condicdo de lider da quadritha. seus péssimos
antecedentes, consubstanciados em suas ocorréncias criminais € no hobby de briga
de galos.

Em relacdo a CRISTOVAQO, enfatizou seus maus antecedentes e sua
posicéo de financiador da quadrilha. Reiterou o pedido de condenacdo de DEBORA,
nos termos da denuncia, porque a prova pericial, ndo tendo excluido que as
assinaturas proviessem de seu punho, ndo tinha a aptiddo de excluir a prova
indiciaria em seu desfavor nem corroborava sua candida versdo, de desconhecer a
carreira criminosa do irmdo e assinar documentos sem |é-los.

Quanto a FRANCISCO, lembrou seu mau antecedente e apontou sua
solicitude em executar qualguer “servico sujo” que o patréo lhe determinasse,
inclusive sua versdo em juizo, fiando-se, sempre, em que ficaria impune.
Finalmente, quanto a HERMETO, opds-se a aplicagdo da causa especial de
diminuicdo de pena da Lei dos Crimes Hediondos, tanto por ndo participar da




quadrilha quanto por ndo estarem preenchidos os requisitos legais do favor legal,
mas admitiu que sua colaborac@o com a elucidag@o dos fatos deveria ser levada em
consideracac na individualizagéo da pena.

A assistente de acusacao, tendo, anteriormente, juntado (a) contratos que the
impunham a obrigagéo de indenizar os depositantes pela perda das joias, segundo
seu valor de mercado, (b) lista das jéias roubadas segundo o valor pelo qual se
achavam depositadas e (c) sua avaliacdo. realizada por peritos proprios,
argumentou gue os valores reais eram muito superiores aos valores pagos aos
clientes e representavam prejuizo da empresa, circunstancia gue militava em favor
da competéncia federal.

Aduziu que as jbias. além de depositadas por valores inferiores ao real,
tinham um valor afetivo inestimave! para as familias que delas faziam uso para
contornarem seus problemas financeiros, geraimente derivados de doencas,
circunstancias que deveriam ser consideradas para o agravamento das penas, pois
revelevam insensibilidade moral dos réus. Considerando que a prova era robusta
também em relacdo ao denunciado EUZEBIO, pediu sua condenacéo & revelia.

e

As alegacdes finais de ALBERTO, preliminarmente, reiteraram os vicios
arguidos na defesa prévia — incompeténcia e nulidade da escuta telefonica -, ainda
nio enfrentados pelo julgador. aduzindo, ainda, cerceamento de defesa, pelo
indeferimento da prova requerida nza fase do artigo 489. Por tudo isso, argumentou
que sua eventual condenacao seria mais um erro judiciario.

No mérito, manteve a negativa de autoria. Sobre seus antecedentes,
comentou que era “tecnicamente primario’, que as ocorréncias em seu detrimento
decorriam de vingancga do crime organizado, em resposta a sua atuacdo, alias,
premiada vérias vezes, pelo que seu aproveitamento como maus antecedentes,
além de menosprezar sua robusta folha de combate ao crime, traduzia violagao do
principio da presuncdo de inocéncia, e que seu unico vicio secreto é gastar muito
tempo e dinheiro em rinha de galos, considerando um “absurdo” a valoracao de tal
habito como mau antecedente. pois milhdes de brasileiros ficam despertos de
madrugada para assistir pela TV lutas de boxe. esporte t&o ou mais cruel que o de
sua preferéncia.

BERNARDOQ argiiiu as mesmas preliminares formuladas por ALBERTO e,
ademais, apontou bis in idem entre quadrilha armada e roubo com emprego de
arma. No mérito, pediu a absolvicao e, sucessivamente, ¢ reconhecimento de sua
menor participacao e sua subordinagdo hierarquica ao lider 'da quadrifha, além de
invocar, em seu favor, a mesma causa de diminuicdo proposta pelo Ministério
Publico para HERMETO.

CRISTOVAQO insistiu na negativa de autoria, salientando seu alibi e
sustentandc que a unica prova em seu desfavor eram as malsinadas gravagbes,
feitas ao arrepio da lei, capazes de contaminar todo o processo com nulidade.
Ademais. suscitou a inépcia da denuncia, que muito teria prejudicado sua defesa, ao
n&o indicar com precisdo qual teria sido sua participac&o nos crimes de que se
achava acusado. Por tais razées, mesmo na remota hipétese de vir a ser
condenado, pedia sua liberdade provisoria, pois os motivos de sua priséo preventiva
n&o mais subsistiam e sua situacdo pessoal enquadrava-se no artigo 594 do
Codige de Processo Penal.



DEBORA apresentou suas alegacées finais depois do prazo iegal. Indo
diretamente ao meérito, assinalou que suas falas nas gravagdes ndo tinham
nenhuma referéncia aos crimes. Argumentou que jamais poderia ser
responsabilizada por roubos e seqguestros de que nada sabia, e que sua eventual
condenagéo decorreria apenas de sua condicdo de mulher e irmé& dos envolvidos, o
que era inaceitavel.

FRANCISCO, entrementes, fugira da prisdo onde se encontrava, mas
apresentou alegacbes finais por defensor dativo, que apontou sua infima
participagdo nos crimes, como motorista € mensageiro do patr&o, tudo levando a
crer que n&o conhecesse o projetc criminoso em toda sua extens&o. Em qualquer
hipotese, deveria ser considerada sua menor participacdo e sua culpabilidade
reduzida.

HERMETO enfatizou sua primariedade, afirmou desconhecer toda a extensao
do projeto criminoso e invocou arrependimento eficaz) pois sua colaboragao fora
decisiva na elucidagédo dos fatos “Gsautos foram conclusos para sentenga.

SEGUNDA QUESTAC ‘ }

Responda a questio abaixo, de forma objetiva e fundamentada, em, no
maximo, cingiienta linhas. O que sobejar nao sera considerado.

[ VALOR DESTA QUESTAO: DOIS PONTOS. . |
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No tipo penal do artigo 23 da Lei n° 7.492/86 [omitir, retardar ou pr“’ti?:ar, 0
funcionario publico, contra disposi¢do expressa de lei, ato de oficio necessario ao regular
funcionamento do Sistema Financeiro Nacional, bem como & preservagdo dos interesses € ffﬁ [resd
valores da ordem econdmico-financeira”l, indicar, destacadamente e com breve
explicacdo, cada uma das condutas cogi;agg\s 8 ‘modo de sua realizagéo (se por
acdo, omissdo etc), o momento consurativo, a possibilidade da modalidade
culposa e da tentativa, e, por fim, confronta-lo com a definicao de prevaricagao,
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previs[taino art. 319 do Caédigo Penal. | DR it
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{ TERCEIRA QUESTAO |

Responda a questio abaixo, de forma objetiva e fundamentada, em, no
maximo, cingiienta linhas. O que sobejar nao sera considerado.

VALOR DESTA QUESTAO: DOIS PONTOS |

Estabeleca as distingdes entre servigo publico centralizado, servigo publico
descentralizado. servico desconcentrado, execucdo direta de servicoe e execugao
indireta de servigo.
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